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ярких теоретических высказываниях по вопросу о сравнительном методе. 
«В деле историко-литературных исследований, — говорит акад. Веселов-
ский, — он (сравнительно-исторический метод) сменил методы эстетический, 
ФИЛОСОФСКИЙ и, если угодно, исторический. Здесь мне хотелось бы указать 
на тот Факт, что этот метод вовсе не новый, не предлагающий какого-либо-
особого принципа исследования: он есть только развитие исторического,, 
тот же исторический метод, только учащенный, повторенный в параллель­
ных рядах в видах достижения возможно полного обобщения». 

Несколько дальше акад. Веселовский говорит об основных принципах 
приложения сравнительно-исторического метода: «Изучая ряды Фактов,, 
мы замечаем их последовательность, отношение между ними последующего-
и предыдущего; если это отношение повторяется, мы начинаем подозревать 
в нем*известную законность, если оно повторяется часто, мы перестаем 
говорить о предыдущем и последующем, заменяя их выражением причины 
и следствия. Мы даже склонны пойти далее и охотно переносим это тесное 
понятие причинности на ближайшие из смежных Фактов: они или вызвали 
причину, или являются отголоском следствия. Берем на поверку парал­
лельный ряд сходных Фактов: здесь отношение данного предыдущего и дан­
ного последующего может не повториться, или если представится, те смеж­
ные с ними члены будут различны, и, наоборот, окажется сходство на бо­
лее отдаленных степенях родов. Сообразно с этим мы ограничиваем или 
расширяем наше понятие о причинности: каждый новый параллельный ряд 
может принести с собою новое изменение понятия; чем более таких прове­
рочных повторений, тем более вероятия, что полученное обобщение подой­
дет к точности закона... Если... в истории литературы следует обратить 
особое внимание на поэзию, то сравнительный метод откроет ей в этой бо­
лее тесной сфере совершенно новую задачу — проследить, каким образом 
новое содержание жизни, этот элемент свободы, приливающий с каждым но­
вым поколением, проникает старые образы, эти Формы необходимости, 
в которые неизбежно отливалось всякое предыдущее развитие... одно-
из лучших средств выделить личную струю в творчестве того или другога 
художника, поэта, — это знакомство с материалом, над которым он тру­
дился, с другими обработками сюжета, который он сделал своим. Только* 
эти точки зрения и могут объяснить и извинить появление эпизодов об источ­
никах не только Шекспира, но, например, Шиллера и Гете. К этому я при­
соединил бы еще одну задачу, входящую в район сравнительной истории 
литературы, — задачу не легкую, но полезную в методологическом отно­
шении. В известные периоды литературного развития замечается пред-
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